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Ozet

Bu aragtirmada, Shuv-Ami ve Toder-Alon (2021) tarafindan gelistirilen Kuliip Saldirganlik Olgegi'nin
Tiirk kiiltiirii i¢in gegerlik ve giivenirliginin test edilmesi amaglanmistir. Arastirma grubunu 241 futbol
taraftar1 olusturmaktadir. Olgme araci geviri/geri geviri yontemi ile Tiirk kiiltiiriine uyarlanmistir.
Arastirmada sirasiyla agiklayici faktor analizi (AFA), dogrulayict faktor analizi (DFA) ve verilerin
giivenirlik degerleri i¢in Cronbach’s Alpha testleri kullanilmistir. Bununla birlikte DFA analizi
sonucunda uyum degerleri (SRMR, CFI, AGF], IF], GFI, TLI) incelenmistir. Ayrica, yap1 giivenirligi igin
AVE ve CR degerleri incelenmistir. Elde edilen veriler incelendiginde Tiirk kiiltiirtine uyarlanan kuliip
saldirganlik 6lgeginin gegerli ve giivenilir bir 6l¢me araci oldugu sonucuna varilmustir.

Anahtar Kelimeler: Saldirganlik, taraftar, takim, kuliip saldirganlig:
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Club Aggression Scale: Turkish Validity and Reliability Study

Abstract

The present study aimed to test the validity and reliability of the Club Aggression Scale developed by
Shuv-Ami and Toder-Alon (2021) for Turkish culture. The study group consisted of 241 football fans.
The measurement tool was adapted to Turkish culture with the translation/back translation method. In
the research, exploratory factor analysis, confirmatory factor analysis and reliability values of the data
were assessed. The fit index values (SRMR, CFI, AGF]I, IFI, GFI, TLI) were also examined. In addition,
AVE and CR values were assessed for construct reliability. As a result, it was concluded that the Turkish
adapted version of the Club Aggression Scale is a valid and reliable measurement tool.

Keywords: Aggression, fan, team, club aggression

Summary

Introduction and Aim: Aggression in team sports is expressed as the aggressive behaviors exhibited by
individuals participating in team sports (Maxwell, 2004). This can occur in a variety of ways, such as
verbal abuse, physical arguments, or unsportsmanlike conduct. Factors that may contribute to team
sport aggression include a competitive environment, the influence of teammates or coaches, and the
individual's personal characteristics (Matic et al.,, 2022). Competition in sports directly brings
individuals and groups together. Direct competition can often lead to conflict, and as with many
conflicts between competing individuals or groups, aggressive behavior can occur (Maxwell, 2004).
Sport offers an illuminating window into the complexity of aggressive and violent behavior. There is
significant scientific and political interest in the potential soothing or therapeutic role that sport can play
in preventing violence and crime (Spaaij & Schaillée, 2019; Harwood, Lavidor, & Rassovsky, 2017; Mutz
& Baur, 2009). However, aggression and violence occur at all levels of sport, from professional and
amateur adult competitions to varsity leagues. It affects athletes of all ages and different sports branches
(Fields, Collins, & Comstock, 2010; Spaaij & Schaillée, 2019). Aggression is sometimes seen as a
necessary tool for success in sports competitions and is therefore not only tolerated by coaches or
spectators, but also actively encouraged (Mutz & Baur, 2009). In defensive and contact sports, certain
forms of aggression are necessary and welcome for successful performance (Sheldon & Aimar, 2001;
Spaaij & Schaillée, 2019). Athletes' success, winning awards, etc. Although aggressive behaviors are
tolerated due to factors such as aggression and violence of the spectators, they remain outside the
desired behaviors in sports. There are several measures that can be taken to combat fan aggression in
team sports (Dimmock & Grove, 2005). The first is to increase security and the presence of law
enforcement in the games (Rowell Huesmann, 1988). This can help deter aggressive behavior and can
also respond quickly if such behavior occurs. Another measure is to impose stricter penalties for
aggressive behavior, such as banning individuals from future games (Terry & Jackson, 1985). However,
team organizations can also play a role in addressing fan aggression by promoting a culture of
sportsmanship and respect (Russell, 2004). This may include educating fans on appropriate behavior
and also holding fans accountable for their actions (Rudd, 2017). In addition to this, it is important to
note that not all fans of team sports are aggressive and that the overwhelming majority of fans are
peaceful (Sloan, 2012) and enjoy the game (Russell, 2008). However, the aggression of a small number
of fans can damage the reputation of the entire fanbase and ruin the experience of others (Dalakas et al.,
2015). In this context, it was aimed to test the validity and reliability of the Club Aggression Scale
developed by Shuv-Ami and Toder-Alon (2021) for Turkish culture.
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Material and Method: In this study, a scanning model was used in which the features, views and
attitudes about a phenomenon that are frequently used in social sciences are tried to be described as
they are (Biiyiikoztiik et al., 2012). The study group of the research included 241 supporters who were
selected by convenient sampling, one of the non-random sampling methods. The ages of the
participants ranged from 18 to 39. Data were analyzed using SPSS 23.0 and AMOS 18th statistical
packages. In order to determine the factor structure of the measurement tool, firstly, Exploratory Factor
Analysis (EFA) was performed. In order to test the suitability of the obtained data for factor analysis,
the results of the KMO Sample Fit Measure and Bartlett Sphericity test were examined. Confirmatory
Factor Analysis (CFA) was performed to test the accuracy of the factor structure obtained as a result of
EFA. Fit indices (GFI, CFI, IFI, SRMR, TLI) were used to decide the fit of the model created in CFA. To
test the reliability of the Turkish version of the scale, Cronbach's Alpha internal consistency coefficient
was calculated for each sub-dimension.

Results and Conclusion: As a result, when the analyzes made for the adaptation of the Club Aggression
Scale (CSS) to Turkish culture are examined, it is understood that the two sub-dimensions and six-item
structure of the scale in its original form were confirmed. Therefore, it is understood that the Club
Aggression Scale (CSS) is a valid and reliable measurement tool in determining the aggression levels of
the fans.

1. GIRIS

Takim sporlarinda saldirganlik, takim sporlarina katilan bireylerin sergiledigi saldirgan davranislar
seklinde ifade edilmektedir (Maxwell, 2004). Bu, sozlii taciz, fiziksel tartismalar veya sportmenlik dis1
davramglar gibi c¢esitli sekillerde ortaya c¢ikabilmektedir. Takim sporu saldirganligina katkida
bulunabilecek faktorler arasinda rekabetci bir ortam, takim arkadaslarinin veya antrendrlerin etkisi ve
bireyin kisisel 6zellikleri bulunmaktadir (Matic ve ark., 2022). Sporun icerisindeki rekabet, bireyleri ve
gruplar1 dogrudan bir araya getirmektedir. Dogrudan rekabet genellikle catismaya yol agabilir ve
rekabet eden bireyler veya gruplar arasindaki bir¢ok catismada oldugu gibi, saldirgan davranislar
ortaya ¢ikabilir (Maxwell, 2004).

Spor, agresif ve siddet igeren davranislarin karmasikligina dair aydinlatict bir pencere sunmaktadir.
Sporun siddet ve sugun Onlenmesinde oynayabilecegi potansiyel yatistirict veya tedavi edici role
yonelik onemli bir bilimsel ve politik ilgi vardir (Spaaij ve Schaillée, 2019; Harwood, Lavidor, ve
Rassovsky, 2017; Mutz ve Baur, 2009). Bununla birlikte, saldirganlik ve siddet, profesyonel ve amator
yetiskin miisabakalarindan {iniversite liglerine kadar sporun her seviyesinde meydana gelmektedir.
Her yastan ve farkli spor dallarindan sporcularn etkilemektedir (Fields, Collins, ve Comstock, 2010;
Spaaij ve Schaillée, 2019). Saldirganlik bazen spor miisabakalarinda basari icin gerekli bir arag olarak
goriiliir ve bu nedenle antrendrler veya seyirciler tarafindan hos goriilmekle kalmaz, ayni zamanda
aktif olarak tesvik edilmektedir (Mutz ve Baur, 2009). Ayrica savunma sporlarinda ve temas iceren
sporlarda da, belirli saldirganlik bicimleri basarili performans igin gerekli ve hos karsilanabilmektedir
(Sheldon ve Aimar, 2001; Spaaij ve Schaillée, 2019). Sporcularin basarili olma &diil kazanma vb. gibi
unsurlardan dolay: saldirganlik davranislar: tolere edilse de seyircilerin saldirganlik ve siddet igceren
davraruslar1 sporda istenilen davranislarin disinda kalmaktadir.

Taraftar saldirganlig1, diinya ¢apinda bir¢ok spor kuliibiinii etkileyen toplumsal bir sorun olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Toder-Alon, Icekson ve Shuv-Ami, 2019). Tiim katilimcilar igin giivenli ve adil
bir oyun deneyimi saglamak icin takim sporlarinda saldirganligi ele almak ve yonetmek Snemlidir.
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Takim sporlari, en sevdikleri takimlari ve oyuncular1 desteklemek icin hayatin her kesiminden
taraftarlar1 bir araya getirir. Bununla birlikte, baz1 hayranlar i¢in bu tutku saldirganliga doniisebilir ve
zararli ve kabul edilemez davranislara yol agabilir (Morris ve Kraker, 2018; Raney, 2009). Bu davraruslar
arasinda sozlii ve fiziksel olarak saldirganlik davranislar1 bulunmaktadir.

Taraftar saldirganliginin énemli bir bi¢imi, rakip takim taraftarlarina, oyunculara ve hatta yetkililere
yonlendirilebilen s6zlii tacizdir (Wann ve ark., 2003). Bu tiir davranislar, katilan herkes i¢in diismanca
ve rahatsiz edici bir ortam yaratabilir ve ayrica fiziksel tartismalara yol acabilir (Wakefield ve Wann,
2006). Diismanca izleyici saldirganligi, bagka bir kisiye zarar verme amaciyla 6fkeyle motive edilen
siddetli eylemleri igerir. Taraftarlar, sporculara, gorevlilere veya hakemlere o6fkelendikleri zaman
fiziksel veya psikolojik olarak zarar vermek isteyebilirler (Wann, 1999). Bu tarz davraniglar, yasanilan
hayal kiriklig: ile birlikte artan 6fke duygusu daha siddetli bir sekilde ortaya ¢ikabilmektedir.

Taraftar saldirganhigimin bir baska bicimi, siddetli ve yikict davranislarla karakterize edilen
holiganizmdir (Ward, 2002). Bu, miilkiin tahrip edilmesini, fiziksel kavgalar1 ve hatta isyanlar
igerebilir. Holiganizm, kolluk kuvvetleri i¢in biiyiik bir endise kaynagidir ve ciddi yaralanmalara ve
hatta 6ltime yol agabilir (Kerr, 1994; Kerr ve de Kock, 2002).

Takim sporlarinda taraftar saldirganligina katkida bulunan birkag faktor vardir. Birincisi, kalabaligin
anonimligidir, bu da bireylerin normalde yapmayacaklar1 sekilde davranmalari i¢in cesaretlendirilmis
hissetmelerini saglayabilir (Gordon ve Arney, 2017; Chen ve ark., 2020). Ek olarak, genellikle spor
etkinliklerinde bulunan alkol tiiketimi, agresif davranislar: siddetlendirebilir (Boles ve Miotto, 2003).
Diger bir faktor, takim sporlarinin son derece duygusal dogasidir ve bu da taraftarlarin duygularinin
kontroliinii kaybetmelerine ve agresif sekillerde davranmalarina neden olabilir (Yu ve Wang, 2015).
Bazi1 durumlarda, taraftarlar ayni zamanda rakip takimin kendi sahalarina izinsiz girdigini diistinerek
bolgesellik duygusuyla motive olabilirler (Veryuken ve Martinovic, 2017).

Takim sporlarinda taraftar saldirganligiyla miicadele etmek icin alinabilecek birka¢ énlem vardir
(Dimmock ve Grove, 2005). Birincisi, oyunlarda giivenligi ve kolluk kuvvetlerinin varligin arttirmaktir
(Rowell Huesmann, 1988). Bu, agresif davramslari caydirmaya yardimci olabilir ve ayrica bu tiir
davraniglarin ortaya ¢ikmasi durumunda hizli bir sekilde miidahale edebilir. Diger bir onlem ise,
bireyleri gelecekteki oyunlardan yasaklamak gibi agresif davranislar icin daha kati cezalar
uygulamaktir (Terry & Jackson, 1985). Bununla birlikte, takim organizasyonlari, sportmenlik ve sayg1
kiltiirtinti tesvik ederek taraftar saldirganligini ele almada da rol oynayabilir (Russell, 2004). Bu,
hayranlari uygun davranislar konusunda egitmeyi ve ayrica hayranlari eylemlerinden sorumlu tutmay:
igerebilir (Rudd, 2017). Bu duruma ek olarak, takim sporlarinin tiim taraftarlarinin agresif olmadigin
ve taraftarlarin ezici ¢ogunlugunun huzurlu oldugunu (Sloan, 2012) ve oyunun tadini g¢ikardigim
belirtmek onemlidir (Russell, 2008). Bununla birlikte, az sayida taraftarin saldirganlig, tiim taraftar
kitlesinin itibarini zedeleyebilir ve baskalarinin deneyimini mahvedebilir (Dalakas ve ark., 2015). Sonug
olarak, takim sporlarinda taraftar saldirganligi, ciddi sonuglari olabilecek ciddi bir konudur
(Branscombe ve Wann, 1992; Forsdike ve ark. 2022). Bununla birlikte, proaktif bir yaklasim
benimseyerek ve agresif davranislari onlemek ve yonetmek icin 6nlemler uygulayarak (De Ridder ve
ark., 2012), hayranlarin giivenli ve saygili bir ortamda oyunlarin tadini ¢ikarmaya devam edebilmeleri
saglanabilir (de Groot ve Robinson, 2008).

Saldirganlik ile ilgili alanyazinda bir¢ok calisma yapildig1 bilinmektedir. Yapilan bu ¢alismalarda
kullanilan bir¢ok farkli 6l¢me aract bulunmaktadir (Bredemeier, 1978; Buss ve Durkee, 1957; Duda ve
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ark.,1991; Buss ve Perry, 1992; Duda ve Huston, 1995; Conroy ve ark., 2001). Bununla birlikte sporcularin
saldirganlik ve 6fke diizeylerinin Olciilmesi amaciyla Tiirk kiiltiiriine Giirbiiz ve ark. (2019) tarafindan
uyarlamasi yapilan Sporda Saldirganlik ve Ofke dlgegi bulunmaktadir. Ayrica, Tagmektepligil ve ark.,
(2015) tarafindan gelistirilen Futbol Taraftar1 Fanatiklik Olcegi bu 6l¢me araglari igerisindedir. Ayrica,
Sanli ve Giiglii (2015) tarafindan Sporda Seyirci Saldirganligi ve Siddet Olgegi gelistirilmistir. Daha
sonra bu gelistirilen 6lgegin psikometrik 6zelliklerinin yeniden degerlendirilmesi ise Giiglii, Polat ve
Yildiz (2022) tarafindan gergeklestirilmistir. Literatiir incelendiginde seyirci ve sporculara yonelik
saldirganlik Olceklerinin bulundugu anlasilmaktadir. Tiirk kiiltiiriine uyarlamasi yapilan mevcut
calisma ile hem seyircilere yonelik hem de takima yonelik saldirganlik diizeylerinin belirlenmesi
bakimindan calisma 6nem arz etmektedir. Bu baglamda, arastirmada, Shuv-Ami ve Toder-Alon (2021)
tarafindan gelistirilen Kuliip Saldirganlik Olgegi’nin Tiirk kiiltiiri icin gegerlik ve giivenirligi'nin test
edilmesi amaglanmigtir.

2. MATERYAL VE METOT

Arastirma Modeli

Mevcut aragtirma nicel arasgtirma tekniklerinden tarama arastirmasi seklinde tasarlanmigtir. Tarama
arastirmasinda amag bir olguyla ilgili goriislerin ve tutumlarin oldugu gibi betimlenmeye ¢alisilmasidir
(Biiytikoztiik ve ark., 2012).

Arastirma Grubu

Arastirmanin calisma grubunda seckisiz olmayan Ornekleme yontemlerinden uygun ornekleme
yontemi ile segilen spor bilimleri fakiiltesinde okuyan 6grencilerden 241 taraftar yer almistir. Ayrica
calisma grubunun 153’1 erkek, 88’i kadin katilimcilardan olusmaktadir. Katilimcilarin yaslar: 18 ile 39
arasinda (Ortys=22.09) degismektedir. Orneklem biiyiikliigii belirlenmesinde alayazin incelendiginde
orneklemin 100’{in altina diismemesini Onerilirken, bu saymin madde sayisinin 5 katin1 agmasi
gereginden, daha kabul edilebilir bir bakis agisiyla madde sayisinin 10 kati olmas1 gerektigi ifade
edilmistir (Ho, 2006; Can, 2018).

Veri Toplama Araci

Aragtirmada kullanilan Kuliip Saldirganlik Olgegi (Club Aggression Scale CAS) Shuv-Ami ve Toder-
Alon (2021) tarafindan gelistirilmistir. Ol¢me aracinin orjinal formu, Taraftar Saldirganlig: (3 madde)
ve Takim Saldirganligi (3 madde) olmak {izere toplam 6 maddeden olusmaktadir. Olgme aracinin Tiirk
kiiltiiriine uyarlanabilmesi amaciyla, yazarlardan e posta yoluyla gerekli olan izinler alinmistir. Olgegin
etik uygunlugu icin Bartin Universitesi Sosyal ve Begeri Bilimler Etik kurulundan izin alinmistir.

Kuliip saldirganlig: 6l¢egi 10'lu derecelendirilmis Likert tipi bir dlgektir (1=Kesinlikle Katilmiyorum,
10=Tamamen Katiliyorum). Ayrica 6l¢me aracinun Tiik kiiltiiriine uyarlanmasi asamasinda literatiirde
sikca kullanilan Hambleton ve Patsula (1999)'nun 6lgek uyarlama asamalarindan yararlanilmistir:
e Oncelikle, 6lgegin Ingilizceden Tiirkceye cevrilmesi
o Tiirkceye cevrilen dlgegin maddelerinin gdzden gecirilmesi
e Olgek maddelerinin tekrar Ingilizceye cevrilmesi
e Geri gevrisi yapilan 6lgek maddelerinin Tiirkgeye cevirisi yapilarak en uygun ifadelerin
secilmesi
e  Cevirisi yapilan dlgegin test edilmesi
o Elde edilen verilerin istatistiksel degerlendirilmelerinin yapilmasi ve 6l¢gme aracina son halinin
verilmesi.
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Olgegin uyarlanmas icin dncelikle, orjinal caligmanin yazarlarindan gerekli olan tiim izinler e posta
yoluyla alinmistir. Ol¢me aracinda yer alan maddelerin Tiirk¢e formunun olusturulmasi igin geviri,
geri-ceviri yontemi kullanilmistir. Daha sonra 6lgek 1ngiliz dili alaninda egitimi olan {i¢ uzman
yardimiyla Ingilizce’den Tiirkge'ye cevrilmistir. Olgegin Tiirkge'ye gevirisinin uygunlugu icin spor
bilimleri alaninda Ingilizceye hakim ii¢ uzmandan goriis alinmistir. Ceviri asamasi tamamlanan &lgek
formu Ingiliz alaninda uzman kisiler tarafindan tekrar Ingilizceye cevrilmistir. Geri cevirisi yapilan
Olcek maddeleri orijinal form maddeleri karsilastirilmis ve birbirine en yakin geviriler secilmistir. Daha
sonra, O0lcegin diizenlemeleri yapilmis ve 6lcege son hali verilmistir. Olcme aracina son hali verildikten
sonra, 6l¢egin deneme formu 10 taraftara uygulanarak olgek test edilmistir

Verilerin Analizi

Veriler, SPSS 23.0 ve AMOS 18. istatistik paket programlari kullanilarak analiz edilmistir. Calisma
kapsaminda elde edilen verilerin parametrik sartlar1 saglayip saglamadigina karar verebilmek icin
Skewness ve Kurtosis degerleri incelenerek karar verilmistir. Elde edilen verilerin -2+2 araliginda
oldugu tespit edilmistir ve normal dagilim sartlarini saglamasindan sonra Maxsimum Likelihood
yontemi arastirmada tercih edilmistir.

Olgme aracinin faktor yapisinin belirlenmesi icin dncelikle Agimlayici Faktor Analizi (AFA) yapilmustir.
Elde edilen verilerin faktdr analizi igin uygunlugunun test edilebilmesi amaciyla KMO Orneklem Uyum
Olgiisii ve Bartlett Kiiresellik testi sonuglari incelenmistir. Agimlayici faktdr analizi sonucunda elde
edilen faktor yapisinin dogrulugunu test etmek i¢in Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA) yapilmistir. Elde
edilen verilerden dogrulayici faktor analizi sonrasinda olusturulan modelin uyumuna karar verebilme
i¢cin uyum degerleri incelenmistir (GFI, AGFI, CFI, IFI, SRMR, TLI). Bununla birlikte Tiirk kiiltiiriine
uyarlanan 6l¢me aracimin i¢ tutarlik katsayisinin hesaplanmasi amaciyla Cronbach’s Alpha degeri
incelenmistir.

3. BULGULAR
Verilerin faktor analizi igin uygunlugunu belirlemek amaciyla yapilan analizlere gore KMO Orneklem
Uyum Olgiisii 0.81; Bartlett Kiiresellik Testi sonucu da anlamli bulunmustur p<0.000).

Tablo 1. KMO ve Bartlett Kiiresellik testi sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 0.81
Bartlett Kiiresellik Testi Approx. Chi-Square 868.926
df 15
Sig .000

Verilerin faktor analizi i¢in uygunlugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Kaiser-Meyer-Olkin
degerinin yiiksek olmasi Olgekteki her bir degiskenin diger degiskenler tarafindan miikemmel bir
sekilde tahmin edilebilecegi anlamina gelir. Kaiser-Meyer-Olkin testi sonucunda, degerin 0.50’den
diisiik olmasi halinde faktor analizine devam edilemeyecegi yorumu yapilir (Cokluk ve ark. 2012). Bu
aragtirmanin sonuglari incelendiginde KMO degerinin 0.50’den biiyiik oldugu anlasilmaktadir. Tablo
2’de O6l¢me aracinin faktor yapisi i¢in agimlayici faktdr analizi sonuglarindan elde edilen veriler
sunulmustur.


http://www.sportifbakis.com/

Sportif Bakis: Spor ve Egitim Bilimleri Dergisi, 10(1): 1-13, 2023 Arastirma Makalesi
www.sportifbakis.com

E-ISSN: 2148-905X

doi: 10.33468/sbsebd.326

Tablo 2. Kuliip saldirganlik dl¢eginin agimlayici faktor analizi sonuglari

Maddeler Faktor Yiikleri Madde Toplam
Korelasyonu
Faktor 1 Faktor 2
1) Tuttugum takimin taraftarlar1 maglari izlerken rakip .92 71

takima kiifiir etme egilimindedir.

2) Maglar1 izlerken, tuttugum takimin taraftarlar1 .88 .76
takimlar1 aleyhine diidiik c¢aldiklarinda hakemlere

kiifretme egiliminde oluyorlar.

3) Maglan izlerken, tuttugum takimin taraftarlarmin .70 .72
siddet iceren davramislarda bulundugu durumlar

oluyor.

4) Maglar sirasinda, tuttugum takimin antrendri, takim .83 71
aleyhine karar veren hakemlere kars1i agresif

davraniyor.

5)Tuttugum takimin oyuncularn rakip takimlara karsi 81 .70
agresif oynuyor.

6) Taraftarlarin siddet iceren davramslarda bulundugu 79 .57
durumlarda, takim yo6netimi bu tiir davraruslar

onlemek icin yeterli cabay1 gostermemektedir.

Elde edilen veriler sonucunda 6lgme aracinin 1,2,3 numarali maddelerinin taraftar saldirganlig:
boyutunu, 4,5,6 numarali maddelerin ise takim saldirganlig: alt boyutunu olusturdugu belirlenmistir.
Bununla birlikte agimlayici faktdr analizi sonucunda elde edilen sonuglara gore dlgekteki maddelerin
.70ile .92 arasinda degistigi anlasilmaktadir. Literatiir incelendiginde faktdr yiiklerinin .32 - .44 arasinda
olmas: “kotii”, .45 - .54 arasinda olmasi “normal”, .55 - .62 arasinda olmas1 “iyi”, .63 - .70 arasinda
olmas1 “cok iyi” ve .70 ve iizerinde ise “miikemmel” olarak kabul edilmektedir (Comrey ve Lee, 1992;
Demir ve Borekgi, 2022). Bu arastirmada elde edilen madde faktor yiikleri miikemmel olarak
degerlendirilebilir. Biiyiikoztiirk’e (2004) gore madde toplam korelasyonu degerlerinin .30 ve {izerinde
olmasi yeterli oldugunu ifade etmektedir. Calisma kapsaminda elde edilen veriler incelendiginde en
diisiik degerin .57 en yiiksek degerin ise .76 oldugu belirlenmistir.

Tablo 3. Kuliip saldirganlik dlgeginin dogrulayic faktor analizi sonuglari

Alt boyutlar Maddeler Ort. Ss. Faktor Yikii
Taraftar 1.Madde 5.73 3.37 .89 9.90**
Saldirganlig 2. Madde 5.68 3.32 92 4.52%*
3. Madde 4.81 3.07 72 6.01**
Takim 4. Madde 4.56 3.00 .84 9.64**
Saldirganligns 5. Madde 4.61 291 .85 5.97**
6. Madde 4.73 3.01 .66 6.30**

Acimlayic faktor analizinden sonra ortaya ¢ikan yapinin dogrulanmas: amaciyla dogrulayict faktor
analizi uygulanmstir (Tablo 3). Iki faktor ve toplam 6 maddeden olusan modelinin elde edilen verilerle
ne derece uyumlu oldugunu belirlemek amaciyla yapilan DFA sonucunda t degerlerinin 1.96’dan
biiyiik oldugu yani .01 diizeyinde anlamli oldugu tespit edilmistir (Cokluk ve ark. 2010). Tim
parametrelerin t degerlerinin 1.96’dan ytiiksek olmasi, ilgili 6nermeler ile rtiik degiskenler arasindaki
baglantinin anlamli oldugunu gostermektedir (Cavmak, 2018).
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Tablo 4. DFA Soncunda elde edilen uyum degerleri

pe Sd X2/sd SRMR  CFI AGFI IFI GFI TLI
Birinci 384 8 4.85 .05 96 87 96 95 93
Diizey
ikinci 384 8 4.85 .05 96 87 96 95 93
Diizey

Dogrulayia faktor analizi sonucunda elde edilen uyum degerleri incelendiginde X?/sd =4.85 oldugu
tespit edilmistir. Literatiirde bu degerin 3’tin altinda olmas: miikemmel uyum olarak kabul
edilmektedir (Kline, 2005). Bu degerin 5'in altinda olmasi ise kabul edilebilir sinirlar igerisinde oldugu
anlamina gelmektedir (Kline, 2015, Tabachnick & Fidell, 2013). Yapilan analizler degerlendirildiginde
X?/sd kabul edilebilir simrlar igerisinde oldugu anlasilmaktadir. Analizler sonucunda diger uyum
degerlerinin de kabul edilebilir sinirlar igerisinde oldugu tespit edilmistir. (SRMR= .05, CFI= .96, AGFI=

.87, IFI= .96, GFI= .95, TLI= .93).

m1

m2

taraftarsaldirganhgn

m3

45

kuliipsaldirganhgt

m5

takimsaldirganhgi

m6

72111

Sekil 1. Kuliip saldirganlik 6lgeginin yol semasi

Tablo 5. Kuliip saldirganlik 6lgeginin DFA sonucuna gore, C. Alpha, AOV ve YG degerleri

Taraftar Takim Acgiklanan Ortalama Yap:1 C.Alpha
Varyans (AVE) Giivenirligi
(CR)
Taraftar 1 .632%* 0.72 0.88 0.88
Takim .632** 1 0.62 0.83 0.82
Toplam 0.88
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Yapilan analizler sonucunda ortaya ¢ikan modelin 6ncelikle yakinsak gegerligi i¢in A¢iklanan Ortalama
Varyans (AOV-AVE) ve Yap1 Giivenirligi (YG-CR) degerleri Tablo 5" sunulmustur. Olgegin test edilen
iki faktorlii yapist AOV degerlerinin 0.72 (taraftar saldirganligi) ve 0.62 (takim saldirganligt) oldugu ve
YG degerlerinin ise 0.88 (taraftar saldirganlig1) ve 0.83 (takim saldrganlig1) oldugu anlasilmaktadir. Bu
degerler goz oniinde bulunduruldugunda, test edilen Ol¢iim modelinin kabul edilebilir diizeyde
yakinsak gecerlige sahip oldugu soylenilebilir. Test edilen iki faktorlii yap1 i¢in hesaplanan korelasyon
degeri 0.632 ve korelasyon degerlerinin karesi ise .39 olarak hesaplanmistir. Ayrisma gecerliligi
degerleri incelendiginde ise, AOV (.72-.88) degerlerinin, hesaplanan korelasyon degerinin karesinden
(.39) biiyiik olmas: gerekmektedir. Ortaya ¢ikan bu bulgular ile test edilen 6l¢iim modelinin ayrisma
gecerliginin saglandigi ifade edilebilir. Olgegin iki faktorlii yapisinin i¢ tutarhik katsayilar
incelendiginde C. Alpha katsayilari, taraftar saldirganligr alt boyutu icin .88, takim saldirganlig: alt
boyutu .82 ve dlgegin toplamu ise .88 olarak hesaplanmistir.

4. TARTISMA VE SONUC

Sporun igerisinde bulunan rekabet, basar1 kazanma, 6diil vb. gibi unusurlar hem sporcular i¢in hem de
izleyenler i¢in saldirganlik davramislarinin ortaya ¢ikmasindaki faktorler arasinda gosterilebilir. Ancak
bu unsurlar arasinda 6zellikle taraftarlar icin hayal kiriklig: en basta gelmektedir. Shadmanfaat ve ark.
(2022) tarafindan yapilan c¢alismada, belki de en 6nemlisinin, hayal kiriklig1 oldugu vurgulanmustr.
Ayrica, hayal kirikhiginin genel olarak spor taraftarlari arasinda siddete ve saldirganlia yol
acabilecegini belirtmislerdir. Yapilan bazi arastirmalar, hayal kiriklif1 unsurlarinin spor taraftarlar:
arasinda nasil siddete yol agabilecegini gostermektedir. Haydarinejad ve Gholami (2012), tarafindan
yapilan ¢alismada ise, maglarin baslangi¢ saatlerinin gecikmesi, hakem hatalari, hakemlerin oyunculara
kars1 kotii davranislar gibi faktorlerin seyircilerin potansiyel saldirganligini etkileyebilecegi sonucuna
ulasmislardir. Bu noktada hakemlerin, rakip takimin ve yoneticilerinde saldirganlik davranislarin
tetikleyebilecegi sonucuna ulasilabilir. Bu baglamda arastirmada, Shuv-Ami ve Toder-Alon (2021)
tarafindan gelistirilen Kuliip Saldirganlik Olgegi’nin Tiirk kiiltiird icin gegerlik ve giivenirligi'nin test
edilmesi amaglanmugtir.

Verilerin faktor analizi icin uygunlugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Kaiser-Meyer-Olkin
degerinin yiiksek olmasi Olgekteki her bir degiskenin diger degiskenler tarafindan miikemmel bir
sekilde tahmin edilebilecegi anlamina gelmektedir. Bu degerin 0.50’den biiyiik olmas1 gerektigi
literatiirde belirtilmektedir. Yapilan analizler sonucunda KMO Orneklem Uyum Olgiisii 0.81; Bartlett
Kiiresellik Testi sonucu da anlaml olarak hesaplanmaistir (p<0.000). Daha sonra varimax dondiirmesine
gore AFA yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda 6lgek maddelerinin faktor yiiklerinin .70 ile .92
arasinda degistigi goriilmektedir.

Olgegin yap1 gegerligine iliskin bulgular incelendiginde, AFA sonucunda elde edilen 2 faktorlii ve 6
maddelik yapmin dogrulandigi anlagilmaktadir. Yap: gegerligine iligkin sonuglar incelendiginde,
x2/df=4.85 oldugu ve bu oranin 3’ten kiiciik olmasi mitkemmel uyum olarak kabul edilmektedir (Kline,
2005). x2/df derecesinin 3 ve 5 arasinda olmasi ise kabul edilebilir (Kline, 2015, Tabachnick ve Fidell,
2013) sinirlar igerisindedir. Arastirmamizda elde edilen verilere gore x2/df derecesi kabul edilebilir
sinirlar igerisindedir. DFA’ da kullanilan uyum indeksleri incelendiginde SRMR= .05, CFI= .96, AGFI=
.87, IFI= .96, GFI= .95, TLI= .93 degerlerinin kabul edilebilir simirlar igerisinde oldugunu gostermektedir
(Hu ve Bentler, 1999).

Yakinsak ve ayrisma gegerligi bakimindan elde dilen veriler incelendiginde, alt boyutlar arasinda orta
diizeyde ve anlamli bir iliski oldugu ve bu degerin r=.90’dan diisiik oldugu anlasilmaktadir. Yakinsak
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gecerlik kapsaminda AOV (AVE) degerinin taraftar saldirganligi igin .72 takim saldirganlig1 icin ise .62
olarak hesaplanmistir. Fornell ve Larcker (1981), yakinsak gegerlik kapsaminda AOV (AVE) degerinin
.50 ve tizerinde bir deger almasinin yakinsak gegcerlilik icin yeterli olacagini ifade etmistir. Bununla
birlikte literatiir incelendiginde YG (CR) degerinin ise .70 ve iizerinde bir deger almasinin yeterli olacag:
savunulmaktadir (Hair ve ark., 2010; Fornell ve Lacker 1981). Bu arastirmada YG (CR) degerlerinin
taraftar saldirganhg: icin .88 takim saldirganligi i¢in ise .83 olarak hesaplanmistir. Ayrica YG(CR)
degerlerinin AOV(AVE) degerlerinden de biiyiik oldugu anlasilmaktadir. Bu kapsamda arastirmamizin
AOQV ve YG sonuglariin kabul edilen siirlarin {istiinde oldugu ve her iki faktor iginde iyi giivenirlik
diizeyinde oldugu anlasilmaktadir (Hair ve ark., 2010).

Olgegin iki alt boyut ve alti maddeden olusan yapisinin giivenirlik diizeyinin belirlenmesi amaciyla
yapilan analizlerde 6l¢me aracinin giivenirlik seviyesinin yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Literatiir
incelendiginde C.Alpha i¢ tutarlik katsayisinin 0.70 ve tizerinde olmasi puanlarin giivenirligi igin yeterli
olacagini belirtmektedir (Biiyiikoztiirk ve ark., 2012). Buna gore alt boyutlarin i¢ tutarlik katsayilari
Taraftar Saldirganlig: .88, Takim Saldirganlig1 .82 ve dlgegin toplamui igin .88 olarak hesaplanmuistir.

Sonug olarak, Kuliip Saldirganlik Olgegi'nin (KSO) Tiirk kiiltiiriine uyarlanmasi amaciyla yapilan
analizler incelendiginde, 6lgme aracinin orijinal formunda yer alan iki alt boyut ve alti maddelik
yapisinin dogrulandig1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla, Kuliip Saldirganlik Olgegi'nin (KSO) taraftarlarin
saldirganlik diizeylerinin belirlenmesinde gegerli ve giivenilir bir 6l¢gme araci oldugu anlasilmaktadir.
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